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APPENDIX 1:  LIST OF REPORT FIGURES 

 

Fig. 1:   SOUTH CENTRAL BC MAP SHOWING PROPERTY LOCATION, EXISTING CLAIMS, PARKS, LOCAL 

COMMUNITIES AND ACCESS ROADS  (1:250,000 scale) 

 

Fig. 2:   SOUTH CENTRAL BC GEOLOGICAL MAP SHOWING BCMEM MINFILE PROSPECTS  

(1:250,000 scale) 

 

Fig. 3:   TOPOGRAPHIC MAP SHOWING MINERAL TENURE REFERENCE NUMBERS  (1:65,000 scale) 

 

Fig. 4:   INDEX MAP SHOWING EXPLORATION WORK COMPLETED IN 2011 – AREAS OF SOIL 

GEOCHEMICAL SURVEYS AND AREAS OF ROCK SAMPLING AS PER SOW 5191027 AND SOW 

5191030  (1:65,000 scale) 

 

Fig. 5:  DETAIL PLAN SHOWING SW TARGET AREA ROCK SAMPLING LOCATIONS  (1:10,000 scale) 

 

Fig. 6:   DETAIL PLAN SHOWING NORTH GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY LEAD 

(PPM)  (1:10,000 SCALE) 

 

Fig. 7:   DETAIL PLAN SHOWING NORTH GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY ZINC 

(PPM)  (1:10,000 SCALE) 

 

Fig. 8:   DETAIL PLAN SHOWING NORTH GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY SILVER 

(PPM)  (1:10,000 SCALE) 

 

Fig. 9:   DETAIL PLAN SHOWING 2010 GEOCHEMICAL DATA FOR THE JOSEPH TARGET AND THE MAIN 

GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY LEAD (PPM)  (1:10,000 SCALE) 

 

Fig10:   DETAIL PLAN SHOWING 2010 GEOCHEMICAL DATA FOR THE JOSEPH TARGET AND THE MAIN 

GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY ZINC (PPM)  (1:10,000 SCALE) 

 

Fig11:   DETAIL PLAN SHOWING 2010 GEOCHEMICAL DATA FOR THE JOSEPH TARGET AND THE MAIN 

GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY SILVER (PPM)  (1:10,000 SCALE) 
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APPENDIX 1:  LIST OF REPORT FIGURES ‐Large Format figures 

 

LF‐1:  DETAIL PLAN SHOWING SAMPLE LOCATIONS AND SAMPLE ID NUMBERS FOR THE JOSEPH 

TARGET AND THE MAIN GRID SOIL GEOCHEMISTRY  (1:5,000 scale) 

 

LF‐2:   DETAIL PLAN SHOWING 2010 GEOCHEMICAL DATA FOR THE JOSEPH TARGET AND THE MAIN 

GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY LEAD (PPM)  (1:5,000 SCALE) 

 

LF‐3:   DETAIL PLAN SHOWING 2010 GEOCHEMICAL DATA FOR THE JOSEPH TARGET AND THE MAIN 

GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY ZINC (PPM)  (1:5,000 SCALE) 

 

LF‐4:   DETAIL PLAN SHOWING 2010 GEOCHEMICAL DATA FOR THE JOSEPH TARGET AND THE MAIN 

GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY SILVER (PPM)  (1:5,000 SCALE) 

 

LF‐5:  DETAIL PLAN SHOWING SAMPLE LOCATIONS AND SAMPLE ID NUMBERS FOR THENORTH GRID 

SOIL GEOCHEMISTRY  (1:5,000 scale) 

 

LF‐6:   DETAIL PLAN SHOWING NORTH GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY LEAD 

(PPM)  (1:10,000 SCALE) 

 

LF‐7:   DETAIL PLAN SHOWING NORTH GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY ZINC 

(PPM)  (1:10,000 SCALE) 

 

LF‐8:   DETAIL PLAN SHOWING NORTH GRID SOIL GEOCHEMISTRY – THEMATIC MAPPING BY SILVER 

(PPM)  (1:10,000 SCALE) 
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APPENDIX 2:  2011 SOIL GEOCHEMICAL SAMPLE ASSAY CERTIFICATES  

 

ALS Certficate No.:  VA11072400 

ALS Certficate No.:  VA11072401   

ALS Certficate No.:  VA11073776 

ALS Certficate No. : VA11073777 

ALS Certficate No.:  VA11070697   

ALS Certficate No.:  VA11070698 

ALS Certficate No. : VA11070699 

ALS Certficate No. : VA12014638 

 

 

 

APPENDIX 3:  AREA 1 (SW TARGET) ROCK SAMPLE LOCATIONS AND PRELIMINARY DESCRIPTIONS 
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ITEM 3:   SUMMARY 

 

Vendetta Mining  Corp.  (formerly  Azincourt  Resources  Inc.)  holds  a  100%  interest  in  21  contiguous 

mineral  tenures  (4,862  hectares)  that  cover  a  northwest  oriented,  staircase  shaped  block  of  ground 

located south of the community of Clearwater in south central BC.  The claims are accessible by existing 

forest service roads and cover a known, early stage stratiform massive sulphide occurrence identified in 

the BC Ministry of Mines (BCMEM) Minfile database as the JOSEPH PROSPECT (Minfile No. 082M‐194) 

and  potential  extensions  of  structurally  controlled  gold  bearing  quartz  veins  referred  to  as  the 

HONEYMOON PROSPECT (Minfile No.092P 174). 

 

The  property  (referred  to  as  the  Honeymoon  East  Property)  is  located  in  the  Adams  Plateau  – 

Clearwater  exploration  area.    Regional  geological maps  published  by  the  BC Ministry  of  Energy  and 

Mines  (BCMEM)  show  that  the claim area covers a north  to northwest  trending package of Paleozoic 

aged Fennell and Eagle Bay Formation volcanic and sedimentary rocks cut by a series of complex, north 

to northwest trending thrust faults.  According to the BCMEM the Fennell Formation hosts various styles 

of mineralization including Cypress‐type massive sulphide Cu (Zn) mineralization, Noranda/Kuroko‐type 

massive sulphide Cu‐Pb‐Zn mineralization, and Ag‐Pb‐Zn+/‐Au vein mineralization.  The most significant 

prospects  in  the  project  area  include  the  Harper  Creek  copper  deposit  located  approximately  11 

kilometers east of  the Property,  the Chu Chua copper deposit  located approximately 15 kilometres  to 

the  south  of  the  Property,  the  former  producing  Windpass  Gold  Mine  located  approximately  10 

kilometres  to  the  south  of  the  Property,  the  Joseph  Prospect  located  within  the  Honeymoon  East 

Property and  the  Jake Gold Prospect  located approximately 10 km  to  the northwest of  the Property.  

The  reader  is  cautioned  that  there  is  no  assurance  that mineralization  similar  to  the  Harper  Creek 

copper deposit, the Chu Chua copper deposit, the Jake Prospect or the former Windpass Gold Mine will 

be identified within the boundaries of the Honeymoon East Property.   

   

Previous  exploration work was  carried  out within  the  boundaries  of  the  Honeymoon  East  Property 

between  1978  and  1988  by  Craigmont Mines,  “Craigmont”,  Esso Minerals  Canada,  “Esso”,  and  Kerr 

Addison Mines,  “Kerr Addison”.   Previous work  consisted of  airborne  geophysical  surveys  (total  field 

magnetic  and  EM  surveys),  prospecting,  rock  sampling  and  geological  mapping,  soil  geochemical 

surveys, limited ground geophysical surveys and a limited drill program in 1984 designed to test one of 

the target areas that was identified by the geochemical and geophysical surveys.   

 

In  1979  Craigmont,  in  conjunction with  Barrier  Reef  Resources  Ltd.  (“Barrier”)  acquired  the  ground 

between Clearwater and  the Chu Chua deposit and completed a DIGHEM  II airborne electromagnetic 

and magnetic survey to explore the continuation of the Fennel and Eagle Bay Formation rocks.  Several 

bands of conductors, magnetic highs and resistivity lows were delineated.   

 

During 1983 Esso completed numerous grid based soil geochemical surveys designed to evaluate some 

of the targets identified by the airborne surveys.  Each of the grid based geochemical surveys consisted 

of varying numbers of 25 to 50 meter spaced samples collected along  lines spaced 100 to 200 meters 

apart.  This work defined multiple soil anomalies which were identified by letters of the alphabet.  One 
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of the strongest anomalies, referred to as Anomaly “B” was tested by two short drill holes in 1984 and 

resulted  in  the  discovery  of  a  previously  unknown  zone  of  stratiform  lead  –  zinc  –  copper  ‐silver 

mineralization which is now referred to as the “Joseph Prospect”.  According to BCMEM Minfile records 

(Occurrence number 082M‐194) one of  the  two drill holes  intersected a 9.2 meter wide  interval  that 

assayed 2.39%  lead, 1.05% zinc, 0.014% copper, 30.9 g/t silver and 0.07 g/t gold  together with 1.27% 

barium.    This  intersection  included  a  2.7 meter  interval  that  assayed  9.2%  lead,  1.56%  zinc,  0.02% 

copper, 93.9 g/t silver and 0.17 g/t gold with 2.45% barium.  According to Marr (1984) the mineralized 

zone  trends north  and has  an estimated  true width of 8.0 meters.   The  second drill hole  completed 

approximated  210 meters  to  the northwest  reportedly  intersected  a  1.8 meter  interval  that  assayed 

2.9% lead, 0.45% zinc and 26.1 g/t silver. 

 

It  is  important  to note  that  the work completed by Esso  in 1983 and 1984 did not evaluate all of  the 

target areas  identified by the airborne geophysical survey.   No additional follow up work was reported 

by Esso and the claims covering the airborne geophysical anomalies and the area of the Joseph Prospect 

were allowed to  lapse.        In 1988 Kerr Addison Mines Ltd., “Kerr Addison”, staked most of the ground 

that had been held by Esso  to explore  for  structurally controlled, gold bearing quartz veins  similar  to 

those  developed  at  the  former  Windpass  Mine  located  approximately  10  kilometers  south  of  the 

Honeymoon  East  Property.    In  1988  Kerr  Addison  completed  extensive  prospecting  and  sampling 

programs and successfully  identified, gold bearing quartz veins  in two areas referred to as Area 1 and 

Area  2.    According  to  BCMEM Minfile  records  the  areas  of  interest  identified  by  Kerr  Addison  are 

referred to as the Honeymoon Prospect (located within the Dunn Peak protected area)and rock samples 

(grab samples) from Area 1 (located within the Honeymoon East Property) returned assays of up to 0.94 

g/t gold.   

 

The present Honeymoon East Property covers several of the airborne geophysical targets  identified by 

Craigmont,  several  of  the  soil  geochemical  survey  grids  completed  by  Esso  (including  the  Joseph 

Prospect) and Area 1 of  the Honeymoon Prospect explored by Kerr Addison.     Between  January and 

March of  2010 Vendetta  compiled  all  available  technical  data  for  the  former Craigmont Mines,  Esso 

Minerals  and  Kerr  Addison  Properties  and  completed  a  detailed  soil  geochemical  survey  using 

specialized augers in the area of the Joseph Prospect.  The objectives of the 2010 program were to verify 

the  soil geochemical  sampling  results  reported by Esso, delineate  the extent of mineralization at  the 

Joseph Prospect using the soil sampling data and to determine if the limited drill program, carried out by 

Esso in 1984 adequately tested the potential of the Joseph Prospect.   

 

The preliminary exploration work completed by Vendetta in 2010 confirmed the historic Esso technical 

data and clearly showed that existing exploration targets within the Honeymoon East property have only 

been  partially  tested.    Based  on  the  results  of  the  2010  program  the  author  recommended  that 

Vendetta  complete  a  staged  exploration  program  designed  to  evaluate  potential  extensions  of  the 

mineralization  identified  by  Esso  at  the  Joseph  Prospect  and  to  assess  the  gold  bearing  vein  targets 

identified in Area 1 by Kerr Addison. In the event that additional mineralized zones are defined a follow 

up program of ground geophysics, trenching and drill testing would be warranted. 
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Between March  and November  of  2011  Vendetta  completed  an  extensive  program  of  soil  and  rock 

sampling at a total cost of $118,932.00 as outlined  in SOW No.s 5191027 and 5191030.   Two  large soil 

geochemistry grids  (referred  to as  the Main Grid and  the North grid)  comprising 1,537  samples were 

completed to test two priority target areas  identified by the Craigmont airborne survey along strike of 

the  Joseph Target and an area of approximately 9 square kilometers  (covering the area referred to as 

Area 1  (SW Target) by Kerr Addison) was systematically prospected for gold bearing quartz veins VMS 

type  alteration  and mineralization.    Several  areas  of  interest were  identified  and  a  total  of  97  rock 

samples were  collected however  analysis of  the  rock  samples was deferred pending  confirmation of 

exploration budgets for 2012. 

 

The Main Grid geochemical survey successfully identified a north northwest trending continuation of the 

soil geochemical anomaly associated with the Joseph Prospect.  Samples were collected from depths of 

between  0.2  and  0.5 meters  using  augers  and were  placed  in  standard  kraft  soil  sample  bags  and 

delivered to the ALS Chemex assay facility in North Vancouver.  Samples were dried, sieved to minus 80 

mesh and analyzed by ICP 41 for a suite of 35 trace and path finder elements.  To ensure adequate QA 

and QC ALS Chemex  includes 5%  industry standard and blank samples  into the sample stream and the 

reported results were within  industry standards.   A total of 27 strongly anomalous zinc results and 12 

strongly anomalous lead results were reported.  Peak values within the anomalies are subdued relative 

to the soil geochemistry results reported for Joseph Prospect however the anomalous samples define a 

distinctive north trending target that extends for approximately 1,200 meters to the north northwest of 

the area surveyed by Esso.  The results also indicate that the new target area may be up to four hundred 

meters  in width which  is similar  to  the overall width of  the geochemical anomaly associated with  the 

Joseph Prospect.  Assay values of up  to 787 ppm  zinc and 354 ppm  lead were  recorded  in  the assay 

reports provided by ALS Chemex. 

 

Based  on  the  results  of  the  work  completed  in  2011  it  is  recommended  that  Vendetta  carry  out 

additional fill‐in surveys to delineate the overall extent of Joseph Prospect.  Overburden conditions with 

the target area are variable and a combination of sampling methods will need to be utilized to ensure 

that the limits of the target area can be accurately defined.  Additional auger sampling should be carried 

out within the areas surveyed in 2010 and in 2011 and should be designed to evaluate the relationship 

between  surface  values  and  depth  to  bedrock.   Although  the  lead  and  zinc  values  reported  for  the 

extension of the Joseph Prospect are lower than those reported by Esso in the area that was drill tested 

overburden  appears  to  be  thicker  and may  simply  be muting  the  geochemical  response  of  bedrock 

mineralization.  In the event that in fill and auger sampling confirms that the geochemical anomalies are 

associated with areas of overburden covered mineralization ground geophysical surveys and follow up 

drill testing would be warranted. 

No significant results were reported  from  the North grid and assays are pending  for  the  rock samples 

collected  from Area 1  (also  referred  to as  the SW Target Area).   Assay costs and a separate  technical 

report will be filed after results are received.  
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ITEM 4:   INTRODUCTION AND TERMS OF REFERENCE 
 
The  author  was  retained  by  the  Board  of  Directors  of  Vendetta  Mining  Corp.  (formerly  Azincourt 

Resources Inc.) to supervise the 2011 follow up exploration program on the Honeymoon East Property 

and if warranted, outline recommendations for follow‐up exploration program.   Vendetta Mining Corp. 

intends to file this technical report on SEDAR in support of TSX Venture Exchange requirements.  

 

 

ITEM 5:   RELIANCE ON OTHER EXPERTS 
 
The author has prepared this report based on information which is believed to be accurate but which is 

not  guaranteed.    The  available  technical  data  for  the Honeymoon  East  Property  consists  of  regional 

geological and airborne geophysical  information compiled by the BC Ministry of Energy and Mines and 

documentation  regarding  field  investigations  completed  within  the  current  claim  area  by  various 

previous  operators  including  Craigmont  Mines  Ltd.  in  1979,  Esso  Minerals  Ltd.  and  Barrier  Reef 

Resources Ltd.  in   1983 and 1984 and by Kerr Addison Mines Ltd.  in 1988.     Sources are  listed  in  the 

References  section  of  this  report  and  are  cited where  appropriate  in  the  body  of  the  report.    The 

technical  reports  listed  in  the  References  section  of  this  report  appear  to  have  been  completed  by 

professional geologists without any promotional or misleading  intent and the author has no reason to 

doubt the accuracy or completeness of the contained information.  

 

To  the  best  of  the  author’s  knowledge  at  the  time  of  writing  of  this  report,  the  Honeymoon  East 

Property is free of any liens or pending legal actions and is not subject to any underlying royalties, back‐

in rights, payments or other encumbrances.   

 

To the best of the author’s knowledge, there are no known existing environmental  liabilities to which 

the property is subject, other than the requirement to mitigate any environmental impact on the claims 

that may arise  in  the  course of normal exploration work and  the  requirement  to  remove any  camps 

constructed on the Honeymoon East Property or any equipment used in exploration of the claims in the 

event that exploration work is terminated. 

 

The author conducted an online title search on June 29, 2012 to verify that all of the mineral claims that 

comprise the Honeymoon East Property are registered in the name of Vendetta Mining Corp. (formerly 

Azincourt Resources Inc.). This title search is not a legal opinion as to the validity of the property claims 

as such opinions are not within the professional scope of the author. 
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ITEM 6:   PROPERTY DESCRIPTION AND LOCATION 

 

6.1    Property Description and Location 

 

Vendetta Mining  Corp.  (formerly  Azincourt  Resources  Inc.)  holds  a  100%  interest  in  21  contiguous 

mineral  tenures comprising 4,862 hectares  that cover a northwest oriented, staircase shaped block of 

ground located south of Clearwater in south central BC.  On November 01, 2011 portions of the property 

were allowed to  laps and were restaked by Vendetta (the original property consisted of 18 contiguous 

mineral tenures (4,642 hectares).  All of the claims which comprise the Honeymoon East Property were 

staked pursuant  to  the BC Ministry of Energy and Mines MTO  system  (Mineral Titles Online System).  

The  earliest  expiry  date  of  the  claim  package  is  November  02,  2012.    The  location  of  the  property 

relative  to other mining  claims,  local  communities, parks and access  roads  is  shown  in  figure 1.   The 

individual claim tenure numbers are shown in figure 3.  The central and eastern parts of the property are 

on NTS Mapsheet 92P09 and the southeastern part of the property is on NTS Mapsheet 82M12.  

 

The mineral cell title claim statistics are summarized in Table 1;  note that this claim information is not a 

legal title opinion but is a compilation of claims data based on the author's review of the government of 

the British Columbia Mineral Rights inquiry website (BC Mineral Titles June 29, 2012). The mineral claims 

do not have to be legally surveyed; since they are BC Government established mineral cell title claims. 

 

There  are  two  known  areas  of mineralization  that  have  been  identified within  the Honeymoon  East 

Property.  These include the area referred to as the Joseph Prospect (initially identified by Esso Minerals 

in 1983) and an area  that was explored by Kerr Addison Mines  in 19897  referred  to as Area 1.   The 

Joseph Prospect is located in the southeastern part of the Honeymoon East Property and is accessible by 

existing four wheel drive roads as described in Section 7.  Area 1 (also referred to as the SW Target)  is 

located  in the south western part the Honeymoon east Property and  is also accessible by existing four 

wheel drive roads as described  in Section 7.     The  location of the Joseph Target and Area 1 are shown 

graphically in figure 4,5,9, 10 and 11. 

 

The southern boundary of the Honeymoon East property  is  located  immediately north of the northern 

boundary of  the Dunn Peak Protected Area.   None of  the  claims  that  comprise  the Honeymoon East 

Property are located within the Dunn Peak Protected Area. 

 

 



Vendetta Mining Corp. Honeymoon East Property Tenure Listing

Tenure Number Claim Name Owner Tenure Type Issue Date Good To Date Area (ha)

846679 232801 (100%) Mineral 2011/feb/16 2015/dec/31 120.59                

846680 232801 (100%) Mineral 2011/feb/16 2015/dec/31 120.59                

927729 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 281.30                

927737 HME 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2015/dec/31 361.95                

927738 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 180.89                

927742 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 140.65                

927744 HME_1 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2015/dec/31 361.92                

927745 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 120.64                

927749 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 241.19                

927750 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 180.92                

927751 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 120.64                

927752 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2012/nov/02 20.10                  

927769 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 221.02                

927789 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 241.15                

927809 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 482.10                

927829 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 461.94                

927830 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 501.93                

927831 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 441.75                

927832 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 40.18                  

927849 232801 (100%) Mineral 2011/nov/02 2014/dec/31 160.92                

994037 VENDETTA EXTENSION 232801 (100%) Mineral 2012/jun/05 2013/jun/05 60.30                  

Total Area (ha) 4,862.65            
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6.2:  Provincial Mining Regulations 

 

The Honeymoon East Property is owned 100% by Vendetta Mining Corp. (formerly Azincourt Resources 

Inc.) and is not subject to any royalties, back in rights, payments or other agreements.  Title to the claims 

is maintained through the performance of annual assessment filings and payment of required fees.  For 

the  first  three  years  a minimum  of  $4.00  per  hectare  in  eligible  exploration  expenditures must  be 

incurred.    In  subsequent  years  a  total of $8.00 per hectare  in  eligible  exploration  expenses must be 

incurred.  

 

To the best of the author’s knowledge, government permits will be required to carry out the proposed 

Stage  II  exploration  program  and  for  any  follow  up  diamond  drilling  program  recommended  after 

completion  of  this  program.    These  programs will  require  application  to  the Ministry  of  Energy  and 

Mines for permits and the Issuer may be required to post security equivalent to the estimated costs of 

any reclamation work which will be required after completion of the proposed exploration work. 

 

To  the  best  of  the  author’s  knowledge  approval  from  local  First  Nations  communities may  also  be 

required to carry out the proposed Stage 2 exploration program.   The reader  is cautioned that there  is 

no  guarantee  that  the  Issuer will  be  able  to  obtain  approval  from  local  First Nations. However,  the 

author  is  not  aware  of  any  problems  encountered  by  other  junior  mining  companies  in  obtaining 

approval to carry out similar programs  in nearby areas nor  is the author aware of any  instances where 

local First Nations communities have objected to exploration work in the general project area. 

 

To  the  best  of  the  author’s  knowledge,  none  of  the  claims  which  comprise  the  Honeymoon  East 

Property  have  surface  rights.  The  BCMEM  online  database  indicates  that  surface  rights  for  the 

Honeymoon East property are held by  the Crown.    In  the event  that a  significant mineralized  zone  is 

identified  an  application  that  includes  detailed  environmental  impact  studies must  be made  to  the 

Crown for surface rights prior to initiation of any advanced exploration or mining activities.  The reader 

is cautioned that there is no guarantee that areas for potential mine waste disposal, heap leach pads, or 

areas for processing plants will be available within the subject property. 
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ITEM 7:   ACCESSIBILITY, CLIMATE, PHYSIOGRAPHY AND INFRASTRUCTURE   

 

7.1    Accessibility and Infrastructure   

           

Access to the property is by Provincial Highway 5, 110 kilometres north from Kamloops, along the north 

Thompson River  to Clearwater.   From Clearwater  the west side of  the property can be accessed by a 

road on  the eastside of  the Thompson River heading  south along  the Dunn Lake Forest Service Road 

(FSR).     Approximately 12 kilometers south of Clearwater (UTM 5716600N and 699000E: NAD 83 Zone 

10) there is a well maintained gravel road that extends east to the radio tower near Axel Lake.  This road 

provides  access  to  Area  1  (explored  by  Kerr  Addison  in  1988) which  forms  part  of  the Honeymoon 

Prospect and the western parts of the Honeymoon East property.  The eastern part of the property can 

be accessed by travelling east from Birch Island along the south side of the North Thompson River and 

then by travelling south and west along the Jones Creek Forest Service Road.  This is the access road that 

was utilized during the 2010 exploration program to access the Joseph prospect area.  

 

In  general,  infrastructure  in  the  vicinity  of  the  subject  property  is  considered  excellent.    There  are 

existing  roads  that  can  be  used  to  access  the  known  areas  of  mineralization  and  the  proposed 

exploration areas.  There are numerous small lakes and streams within the claim area that would easily 

provide sufficient water for exploration purposes.  Trained exploration personnel are available in several 

local nearby communities. 

 

7.2    Physiography, Climate, Vegetation and Current Land Use 

 

Climate  in  the  Clearwater  area  is  typical  of  the  Shushwap Highlands  ranging  from  sub‐alpine  in  the 

mountains to a semi‐arid, more temperate, continental climate.  Summer is normally warm and dry and 

winter is moderate to very cold and dry.  

 

The property is in the Shuswap Highlands physiographic region and encompasses a rugged, hilly upland 

area. Elevations  range  from 1070 – 2130 meters  in elevations. The slopes are covered with  tall, close 

spaced fir and spruce forest. Open areas are thick with buck brush and similar vegetation.  Swamps and 

small lakes dot the uplands in virtually every depression.   Figure 4 shows the generalized topography of 

the Honeymoon East property. 

 



 

Honeymoon East Property Technical Report 

15 

ITEM 8:   HISTORY OF EXPLORATION 

 

In  1977  a  consortium  of  companies  consisting  of  Vestor  Explorations  Ltd.,  Seaforth Mines  Ltd.  and 

Pacific Cassiar Mines Ltd. carried out reconnaissance geochemical sampling  to explore  the Fennel and 

Eagle Bay Formation rocks in the area around Chu Chua Mountain approximately 30 kilometers south of 

Clearwater.  Results of this program generated considerable industry interest in the Clearwater area and 

the claims were optioned to Craigmont Mines  in 1978.    In 1978 and 1979 Craigmont drilled a total of 

forty drill holes and delineated a significant zone of copper rich massive sulphide mineralization referred 

to as the Chu Chua deposit. 

 

In 1979 Craigmont, acquired the ground between Clearwater and the Chu Chua deposit and completed a 

DIGHEM II airborne electromagnetic and magnetic survey to explore the continuation of the Fennel and 

Eagle  Bay  Formation  rocks.    Several  bands  of  conductors, magnetic  highs  and  resistivity  lows were 

delineated.    In 1980 and 1981 Craigmont and Barrier Reef  initiated ground follow‐up and  in 1982 Esso 

optioned the Craigmont and Barrier Reef property.  

 

During 1983 Esso  completed numerous grid based  soil geochemical  surveys designed  to evaluate  the 

targets  identified by  the airborne  surveys.   Each of  the geochemical  survey grids consisted of varying 

numbers of 25 – 50 meter spaced samples collected along  lines spaced 100 to 200 meters apart.   This 

work  defined multiple  soil  anomalies which were  identified  by  letters  of  the  alphabet.   One  of  the 

strongest anomalies, referred to as Anomaly “B” was tested by two short drill holes in 1984 and resulted 

in the discovery of a previously unknown zone of stratiform  lead – zinc – copper  ‐silver mineralization 

referred to as the “Joseph Prospect”.  According to BCMEM Minfile records (Occurrence number 082M‐

194) one of the two drill holes intersected a 9.2 meter wide interval that assayed 2.39% lead, 1.05% zinc, 

0.014% copper, 30.9 g/t silver and 0.07 g/t gold together with 1.27% barium.  This interval included a 2.7 

meter  interval that assayed 9.2%  lead, 1.56% zinc, 0.02% copper, 93.9 g/t silver and 0.17 g/t gold with 

2.45% barium.  According to Marr (1984) the mineralized zone trends north and has an estimated true 

width  of  8.0 meters.    The  second  drill  hole  completed  approximated  210 meters  to  the  northwest 

intersected a 1.8 meter interval that assayed 2.9% lead, 0.45% zinc and 26.1 g/t silver. 

 

It  is  important  to note  that  the work completed by Esso  in 1983 and 1984 did not evaluate all of  the 

target areas  identified by the airborne geophysical survey.   No additional follow up work was reported 

by  Esso  and  the  claims  covering  the  airborne  geophysical  anomalies  and  the  Joseph  Prospect were 

allowed to lapse.   

 

In 1988 Kerr Addison staked most of the ground that had been held by Esso  to explore for structurally 

controlled, gold bearing quartz veins similar to those developed at the former Windpass Mine  located 

immediately south of Dunn Peak Protected Area approximately 10 kilometers south of the Honeymoon 

East Property.   Prospecting and sampling programs successfully identified gold bearing quartz veins and 

mineralized float  in two areas referred to as Area 1 and Area 2.   According to BCMEM Minfile records 

samples from Area 1 and 2 returned assays of up to 2.9 g/t gold.  It is important to note that Area 2 lies 

within the boundaries of the Dunn Peak Protected Area. 
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ITEM 9:   GEOLOGICAL SETTING 

 

9.1           Regional geology 

 

The Honeymoon Project  is situated within the Adams Plateau  ‐ Clearwater Exploration area which  lies 

near  the  southern  end  of the  Omineca  Crystalline Belt,  one  of  the  five morphological  belts  of  the 

Canadian Cordillera.  The Omineca  belt  refers  to  variably  deformed  and  metamorphosed  rocks  of 

continental affinity,  that are exposed east of Mesozoic arc and back‐arc sequences  (i.e.,  Intermontane 

belt) and west of deformed Paleozoic continental margin sedimentary  rocks  (i.e., Foreland belt).    The 

Adams  Plateau  ‐  Clearwater  Exploration  area  includes  the  Fennel Formation  of  the  Slide Mountain 

Terrane and the Eagle Bay assemblage of the Kootenay Terrane.    

 

The regional geology of the project area is taken from Paper 1982‐1, BCDM Geological Fieldwork 1981, 

Clearwater Area by P. Schiarizza.  Figure 2 shows the generalized geology of the Clearwater ‐ Chu Chua 

Area that  shows  the  locations  of  the most  advanced  prospects.         In  the  area  of  the Harper  Creek 

Prospect  (located  approximately  10  kilometers  to  the  east)  the  predominant  rock  types  are  rusty 

weathering  greenish‐grey  feldspathic  chlorite  schists,  chlorite  schists,  sericite  schists  and  sericitic 

quartzites of the Eagle Bay Formation.     

  

The area of the Honeymoon East Property is primarily underlain by rocks of the Lower and Upper Fennel 

Formation.  The Lower Fennel Formation consists of aphanitic to very coarse grained basalt, chert and 

cherty mudstone, quartz ‐ feldspar porphyry, conglomerate, sandstone, argillite and phyllite and partly 

crystalline  limstone.  The Upper Fennel Formation consists mainly of aphanitic to fine grained pillowed 

basalts  with minor  discontinuous  pods  of  chert.   Although  the  contact  is  not  exposed  the  contact 

between the Lower and Upper Fennel Formation appears to be stratigraphic rather than tectonic.  This 

is the unit that hosts the Chu Chua Copper deposit and the Joseph Prospect. 

  

The middle  Cretaceous  Baldy  Batholith  occupies  the  southeast  corner  of  the  project  area.   Coarse 

grained biotite quartz monsonite comprises much of the batholith.  A small body of similar rock outcrops 

in  the  Joseph  Creek  Valley  (located  immediately  south  of  Area  1  defined  by  Kerr  Addison)  in  the 

southeastern part of the Honeymoon East Property.  The Raft Batholith located in the northwestern part 

of the project area is associated with the mineralization identified at the Jake prospect. 

 

The Honeymoon Project straddles the lower and upper structural divisions of the Fennell Formation. The 

basalts, of the upper division, are aphanitic to fine‐grained medium to dark grey or green in colour, and 

rarely display  a tectonic  foliation. Microscopically,  they  consist  of  relict clinopyroxeneand  plagioclase 

variably  altered  to  an  assemblage of  chlorite,  actinolite, epidote,  leucoxene,  titanite,  and  minor 

carbonates  and  quartz (Schiarizzaand  Preto,  1987).   The  diabase  and  gabbro,  of the  lower  division, 

are coarser  grained  than  the  volcanic  rocks,  but  they  have  the  same composition.   Un‐pillowed  and 

pillowed  basalt  flows  of  the  upper structural  division  host the  stratabound  Chu  Chua  Cu‐Zn‐Au‐Ag 

sulphide deposit (Paradis et al. 2006). 
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9.2     Property Geology 

 

According to Everett, 1983 the geochemical survey grids that were sampled by Esso (Grid No.s B1 to B5 

and  B8)  are  underlain  by  aphanitic  to  coarse  grained  basalt,  basic  lapilli  crystal  tuffs,  gabbro,  chert, 

cherty siltstone, conglomerate, sandstone, argillite and limestone of the Upper Fennel Formation.  

  

A westerly  overturned  syncline  in  the  Fennel  Formation  is  the  dominant  structural  feature  between 

Joseph Creek and Clearwater.  It plunges shallowly towards the north north‐west and there appears to 

be a slight flexure in the axial trace from the northeast to the north. 

 

The generalized  trend of  the volcanic and  sedimentary  rocks within  the Honeymoon East property  is 

from northwest to southeast.  Outcrop  is generally scarce on the property and general unit trends are 

extrapolated mainly from float occurrences.  Detailed soil geochemical sampling using augers is believed 

to  be  the most  effective  exploration method  for  tracing  the mineralized  horizons within  the  Fennel 

Formation.  The extensive database of soil sample assays that exists for the project area will improve the 

ability to target mineralized zones that are completely masked by overburden.  

 

The geological work completed by Kerr Addison in the central part of the Honeymoon East Property did 

not  include  detailed  geological mapping  so  there  is  only  a  limited  amount  of  detailed  information 

available on the rock units that host the vein occurrences referred to as Area 1. 

 

   

ITEM 10:  DEPOSIT TYPES  
 
10.1    VMS (Cypress and Kuroko type) massive sulfide mineralization   

Volcanogenic massive sulfide (“VMS”) deposits are a type of metal sulfide ore deposit, mainly Cu‐Zn‐Pb 

which  are  associated  with  and  created  by  volcanic‐associated  hydrothermal  events  in  submarine 

environments.    They  are  predominantly  stratiform  accumulations of  sulfide minerals  that precipitate 

from hydrothermal fluids on or below the seafloor.  Their immediate host rocks can be either volcanic or 

sedimentary.  Most VMS deposits have two components.  There is typically a mound‐shaped to tabular, 

stratabound body composed principally of massive sulfide, quartz and subordinate phyllosilicates, and 

iron oxide minerals and altered silicate wall‐rock.   These stratabound bodies are typically underlain by 

discordant  to semidiscordant stockwork veins and disseminated sulfides.   The stockwork vein systems 

are enveloped in distinctive alteration halos, which may extend into the strata above the VMS deposit.    

 

VMS deposits are grouped according to base metal content, gold content, and host‐rock  lithology. The 

base metal classification divides VMS deposits into Cu‐Zn, Zn‐Cu, and Zn‐Pb‐Cu groups according to their 

contained ratios of these three metals. Gold content has a simple bimodal definition of “normal” versus 

“Au‐rich”.  Au‐rich VMS deposits are arbitrarily defined as those in which the abundance of Au in ppm is 

numerically greater than the combined base metals  (Zn+Cu+Pb  in wt%).   VMS deposit classification by 

their host lithologies includes all strata within a host succession defining a distinctive time‐stratigraphic 

event.   There are  five different groups: bimodal‐mafic, bimodal‐felsic,  felsic‐siliciclastic, mafic‐backarc, 
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and mafic‐siliciclastic.   These  lithologic groupings generally correlate with different submarine tectonic 

settings.   Bimodal‐mafic VMS deposits are formed during the extensional stages (island arc‐rifting) of an 

island arc.  The Minfile classification G06 Noranda/Kuroko‐type VMS deposit contains the Bimodal‐mafic 

VMS deposits.   Bimodal‐felsic VMS deposits are formed during the extensional stages (continental arc‐

rifting) of a continental margin arc.   The Minfile classification G06 Noranda/Kuroko‐type VMS deposit 

contains the Bimodal‐felsic VMS deposits.   Back‐arc mafic VMS deposits are hosted  in mature back‐arc 

ophiolites found in oceanic arc settings.  The Minfile classification G05 Cyprus‐type VMS deposit is Back‐

arc mafic VMS deposit.  Mafic‐silicidastic VMS deposits are formed in oceanic extensional environments 

close  to  continental  margins.    The  Minfile  classification  G04  Besshi‐type  VMS  deposit  is  a  Mafic‐

siliciclastic VMS deposit.  Felsic‐siliciclastic VMS deposits are formed in continental back‐arc basins.  The 

Minfile classification G06 Noranda/Kuroko‐type VMS deposit contains the felsic‐siliciclastic deposits. 

 

10.2    Structurally controlled Gold and polymetallic vein type mineralization 

Mineralization  in structurally controlled Polymetallic   (Ag‐Pb‐Zn ± Au) veins  is epigenetic and  is formed 

from  structurally  focused  hydrothermal  fluids.  These  types  of  deposits  are  normally  associated with 

regional  faults,  fault  sets  and  fractures;  however,  veins  are  typically  associated  with  second  order 

structures. Veins typically occur in the central parts of discrete shear zones within a larger regional fault, 

where  the  rotational  or  simple  shear  strains  predominate.  Vein  systems  are  tabular,  sub  vertical 

structures of varying thickness and  lateral extent. Precious metal mineralization often occurs as coarse 

individual grains, occasionally making this type of deposit difficult to evaluate, due to a “nugget effect” 

on sample analyses.  

 

 

ITEM 11:   MINERALIZATION 

 

Between 1979 and 1987 Craigmont Mines, Esso and Kerr Addison carried out surface exploration of the 

claim  area  now  covered  by  the Honeytmoon  East  Property.    The Honeymoon  East  Property covers a 

known, early  stage  stratiform  massive  sulphide  occurrence  identified  in the  BC Ministry  of  Mines 

(BCMEM) Minfile database as the JOSEPH PROSPECT (Minfile No. 082M‐194) and potential extensions of 

structurally controlled  gold bearing  quartz  veins  referred  to  as  the  HONEYMOON  PROSPECT (Minfile 

No.092P‐174). 

 

11.1  Joseph Prospect 

 

The  strongest  soil  geochemical  anomaly  identified  by  Esso  is  within  the  Honeymoon  East  Property  

(referred  to  as Anomaly  "B2"  and  also  referred  to  as  the  Joseph  Prospect).   According  to  published 

technical  reports prepared by Esso  there  is a 50‐100 by 1800 meter area  in  the B2 grid  that exhibits 

elevated zinc,  lead, copper and silver  in  the soil,  referred  to as anomaly “B”. There  is also a 30‐75 by 

1100 meter area, parallel to anomaly “B” that exhibits elevated copper, lead, zinc and silver in the soil, 

referred  to as anomaly “C”.   Esso  tested  this  target with  two short drill holes  in 1984 and  identified a 

previously unknown zone of stratiform  lead  ‐ zinc ‐ copper ‐silver mineralization which  is now referred 

to  as  the  "Joseph Prospect".       According  to  BCMEM  Minfile  records one  of  the two  drill  holes 
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intersected a 9.2 meter wide interval that assayed 2.39% lead, 1.05% zinc, 0.014% copper, 30.9 g/t silver 

and  0.07  g/t gold  together with  1.27%  barium.   This  intersection  included  a  2.7  meter interval 

that assayed 9.2% lead, 1.56% zinc, 0.02% copper, 93.9 g/t silver and 0.17 g/t gold with 2.45% barium.  

According  to Marr  (1984)  the mineralized  zone  trends north and has an estimated  true width of 8.0 

meters.    The  second  drill  hole  completed approximately  210 meters  to  the  northwest  reportedly 

intersected a 1.8 meter interval  that assayed 2.9%  lead, 0.45%  zinc and 26.1 g/t  silver.  Based on  the 

characteristics of the mineralization and the classification proposed by the BCMEM the Joseph Prospect 

is  believed  to  be  a  Kuroko  type  massive  sulphide  occurrence.    No  additional  follow  up  work 

was reported  by  Esso  and  the  claims covering  the  airborne  geophysical  anomalies  and  the 

Joseph Prospect were allowed to lapse.  In 1988 Kerr Addison staked most of the ground that had been 

held by Esso to explore for structurally controlled, gold bearing quartz veins similar to those developed 

at the former Windpass Mine located approximately 10 kilometers south of the Property.   

 

11.2  Area 1 (SW Target) 

 

The former Windpass Mine reportedly consists of a series of narrow, north trending, gold bearing veins 

which were developed between 1934 and 1939.  According to BCMEM Minfile records a total of 93,455 

tonnes  of ore  were produced  yielding  1,071,684  grams  of  gold,  53,469  grams  of silver  and 

78,906 kilograms  of  copper.   The  reader  is  cautioned  that  there  is  no  assurance  that mineralization 

similar to that developed at the former Windpass Mine will be  identified within the boundaries of the 

Honeymoon east Property.   According to BC Minfile records in 1988 Kerr Addison completed extensive 

prospecting and sampling programs  in the central parts of the Honeymoon East Property and the area 

south of the Dunn Peal Protected Area.  This work successfully  identified exposed, gold bearing quartz 

veins in two areas of interest referred to as the Honeymoon Prospect and samples from Area 1 (located 

within  the  Honeymoon  East  Property)  returned  assays  of up  to  0.94 g/t  gold.  The  mineralization 

identified by Kerr Addison Mines is classified as structurally controlled vein type mineralization however 

extensive additional work will be required to assess the exact style of mineralization. 
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ITEM 12:  EXPLORATION  WORK COMPLETED IN 2011           

                

12.1 Summary of exploration work carried out in 2010  

 

The preliminary exploration work completed by Vendetta in 2010 confirmed the historic Esso technical 

data and clearly showed that existing exploration targets within the Honeymoon East property have only 

been  partially  tested.    Based  on  the  results  of  the  2010  program  the  author  recommended  that 

Vendetta  complete  a  staged  exploration  program  designed  to  evaluate  potential  extensions  of  the 

mineralization  identified  by  Esso  at  the  Joseph  Prospect  and  to  assess  the  gold  bearing  vein  targets 

identified in Area 1 by Kerr Addison.  

 

12.1 Summary of exploration work carried out in 2011  

 

Between March  and November  of  2011  Vendetta  completed  an  extensive  program  of  soil  and  rock 

sampling at a total cost of $118,932.00 as outlined  in SOW No.s 5191027 and 5191030.   Two  large soil 

geochemistry  grids  (referred  to  as  the Main Grid  (which  covers  and  area  of  approximately  4  square 

kilometers)  and  the  North  grid  (which  covers  and  area  of  approximately  2  square  kilometers)) 

comprising 1,537 samples were completed to test two priority target areas identified by the Craigmont 

airborne  survey  along  strike of  the  Joseph  Target  and  an  area of  approximately  9  square  kilometers 

(covering the area referred to as Area 1 (SW Target) by Kerr Addison) was systematically prospected for 

gold bearing quartz veins.  Several areas of interest were identified and a total of 97 rock samples were 

collected  however  analysis  of  the  rock  samples  was  deferred  pending  confirmation  of  exploration 

budgets for 2012. 

 

The Main Grid geochemical survey successfully identified a north northwest trending continuation of the 

soil geochemical anomaly associated with the Joseph Prospect.  Samples were collected from depths of 

between  0.2  and  0.5 meters  using  augers  and were  placed  in  standard  kraft  soil  sample  bags  and 

delivered to the ALS Chemex assay facility in North Vancouver.  Samples were dried, sieved to minus 80 

mesh and analyzed by ICP 41 for a suite of 35 trace and path finder elements.  To ensure adequate QA 

and QC ALS Chemex  includes 5%  industry standard and blank samples  into the sample stream and the 

reported results were within  industry standards.   A total of 27 strongly anomalous zinc results and 12 

strongly anomalous lead results were reported.  Peak values within the anomalies are subdued relative 

to the soil geochemistry results reported for Joseph Prospect however the anomalous samples define a 

distinctive north trending target that extends for approximately 1,200 meters to the north northwest of 

the area surveyed by Esso.  The results also indicate that the new target area may be up to four hundred 

meters  in width which  is similar  to  the overall width of  the geochemical anomaly associated with  the 

Joseph Prospect.  Assay values of up  to 787 ppm  zinc and 354 ppm  lead were  recorded  in  the assay 

reports provided by ALS Chemex. 

 

Based  on  the  results  of  the  work  completed  in  2011  it  is  recommended  that  Vendetta  carry  out 

additional fill‐in surveys to delineate the overall extent of Joseph Prospect.  Overburden conditions with 

the target area are variable and a combination of sampling methods will need to be utilized to ensure 
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that the limits of the target area can be accurately defined.  Additional auger sampling should be carried 

out within the areas surveyed in 2010 and in 2011 and should be designed to evaluate the relationship 

between  surface  values  and  depth  to  bedrock.   Although  the  lead  and  zinc  values  reported  for  the 

extension of the Joseph Prospect are lower than those reported by Esso in the area that was drill tested 

overburden  appears  to  be  thicker  and may  simply  be muting  the  geochemical  response  of  bedrock 

mineralization.  In the event that in fill and auger sampling confirms that the geochemical anomalies are 

associated with areas of overburden covered mineralization ground geophysical surveys and follow up 

drill testing would be warranted. 

No significant results were reported from the North grid (see figure 6 to 8) and assays are pending for 

the rock samples collected from Area 1 (also referred to as the SW Target Area). 

 

Summary of Main Grid soil geochemical data 

 

Main Grid  ‐ Lead Anomalies – Figure 9 

There  are 12  strongly  anomalous  (lead > 75 ppm)  lead  samples. The  lead  anomalies have  confirmed 

there  is  a  north  to  northwest  trending  extension  of  the  geochemical  anomalies  identified  by  Esso 

minerals  B2  grid  (Joseph  Target).  These  anomalous  areas  are  likely  the  expression  of  multiple 

mineralized horizons, which is common in VMS environments.  

 

Main Grid  ‐ Zinc Anomalies – Figure 10 

There  are  27  anomalous  (zinc  >  150  ppm)  zinc  samples.  The  zinc  anomalies  have  verified  the 

geochemical  anomalies  identified  by  Esso minerals  B2  grid  and  have  confirmed  there  is  a  north  to 

northwest trending extension of the geochemical anomalies identified by Esso minerals B2 grid (Joseph 

Target).  These  anomalous  areas  are  likely  the  expression  of multiple mineralized  horizons, which  is 

common in VMS environments.   The distribution of zinc values have also outlined a significantly broader 

zone than that defined by Esso’s soil program.    

 

Main Grid  ‐ Silver Anomalies – Figure 11 

There are 21 strongly anomalous (silver > 2 ppm) identified on the Main Grid The silver anomalies have 

verified  the geochemical anomalies  identified by Esso minerals B2 grid and have confirmed  there  is a 

north to northwest trending extension of the geochemical anomalies identified by Esso minerals B2 grid 

(Joseph Target). These anomalous areas are likely the expression of multiple mineralized horizons, which 

is  common  in VMS  environments.      The  distribution  of  zinc  values  have  also  outlined  a  significantly 

broader zone than that defined by Esso’s soil program.    

 

Assay  certificates  for  the  soil  sampling  program  completed  on  the  Honeymoon  East  Property  are 

included as Appendix 2.  Large format figures LF‐1 to LF‐4 show sample locations and sample reference 

numbers as well as thematic data for lead, zinc and silver for the Main Grid.   Large format figures LF‐5 

to LF‐8 show sample locations and sample reference numbers as well as thematic data for lead, zinc and 

silver for the North Grid.   



Item 13 - Statement of Costs

Vendetta Mining Corp.

Stage 1 Exploration Program - Honeymoon East Project

SOW No. 5191027

SOW No. 5191030

Summary of expenditures for the period ended February 15, 2012

CDN

Geological Field Work and Subcontractors -  Project survey control mapping and soil geochemical survey 73,748.14$       

Field Equipment Rentals/Expenses 19,425.23$       

Auxilliary Field Equipment Rentals 7,581.86$          

Geochemical Analyses 19,182.23$       

Preparation of Technical Report Pending

Total 119,937.46$     



Summary of Geological Field Work and Subcontractors

Honeymoon East Project

For the period ended May 31, 2011

Carl von Einsiedel, PGeo

April 18 - 20

3 days @ $900 2,700.00$          

For the period ended February 15, 2012

Carl von Einsiedel, PGeo

October 3 - 13, 2011

2 days @ $900 1,800.00$          

Field Operations, Site Visit, Examination of Honeymoon East property, design soil geochemistry survey, auger sampling program

For the period ended May 31, 2011

Ian Somers

March 15 - April 8, 2011

Field Work: 18 Days @ $400 7,200.00$          

Mike Middleton

March 17 - April 10, 2011

Field Work: 21.5 Days @ $500 10,750.00$       

James Thom

April 20 - April 21, 2011

Field Work: 1.5 Days @ $500 750.00$             

Field Technician

March 17 - April 10, 2011

Field Work: 20 Days @ $350 7,000.00$          

Equipment Preparation: HD 4x4 F250 modified for off road usage, motorhome modified for winter operation, 3 longtrack snowmobiles, survey 

control instruments, soil augers and sampling equipment, Project Review with client.



Accommodation and Travel Expenses 9,513.00$          

For the period ended February 15, 2012

Ian Somers

Crew Chief

October 13 - 27, 2011

Field Work: 15 Days @ $450 6,750.00$          

Travel expenses 912.73$             

Mark Roden

October 24 - November 3, 2011

Field Work: 11 Days @ $450 4,950.00$          

Expenses 3,672.03$          

Eugene Larsen

Field Technician

October 13 - 27, 2011

Field Work: 15 Days @ $350 5,250.00$          

Andrew Rennie

Field Technician

October 27 - November 3, 2011

Field Work: 8 Days @ $275 2,200.00$          

Expenses 76.00$               

Accommodation and allowance - 32 mandays @ $ 110 3,520.00$          

Sub-Total 67,043.76$       

Applicable Surcharge @ 10% 6,704.38$          

Subtotal 73,748.14$       



Listing of Field Equipment Expenses

For the period ended May 31, 2011

Ram Explorations Truck Rental

2005 F250 4x4 HD extended cab (modified for offroad operations)

35 Days @ $125/Day 4,375.00$          

Vehicle Usage

3435 km @ $0.45 1,545.75$          

Ram Explorations Snowmobile Rental

Summitt 550, Yamaha Bravo (2)

35 Days @ $45/Day each for 3 machines 4,725.00$          

Ram Explorations Truck Rental

2007 Ford Ranger 4x4 HD extended cab (modified for offroad operations)

3 Days @ $95/Day 285.00$             

Vehicle Usage

864 km @ $0.45 388.80$             

For the period ended February 15, 2012

Ram Explorations Truck Rental

2005 F250 4x4 HD extended cab (modified for offroad operations)

15 Days @ $125/Day 1,875.00$          

Vehicle Usage

1216 km @ $0.45 547.20$             

Ram Explorations Motorhome Rental

First aid station - transferred to Vancouver Island October 28

15 Days @ $130 / Day 1,950.00$          

Vehicle Usage

713 km @ $0.45 320.85$             



Listing of Field Equipment Expenses (continued)

Ram Explorations Truck Rental

2007 Ford Ranger 4x4 HD extended cab (modified for offroad operations)

12 Days @ $95/Day 1,140.00$          

Vehicle Usage

1126 km @ $0.45 506.70$             

Sub-Total 17,659.30$       

Applicable Surcharge @ 10% 1,765.93$          

Subtotal 19,425.23$       



Listing of Ram Explorations Field Equipment Rentals

For the period ended May 31, 2011

Soil sample augers and extensions

3 complete auger systems:  35 days @ $25 per day 875.00$             

Navigation equipment, GPS’s, SPOT emergency locator (4), VHF radio’s (4)

GPS, VHF and SPOT GPS emergency locator: 35 days @ 45 per day 1,575.00$          

Satellite telephone (emergency use only)

Satphone rental: 35 days @ $20 700.00$             

Satphone usage (estimated)

nil usage (cellphones used on site as required) 207.60$             

Field crew labtop and printer

complete system: 35 days @ $15 525.00$             

Snowshoes 35 days @$5 day for 4 sets 700.00$             

For the period ended February 15, 2012

Soil sample augers and extensions

3 complete auger systems:  22 days @ $25 per day 550.00$             

Navigation equipment, GPS’s, SPOT emergency locator (4), VHF radio’s (4)

GPS, VHF and SPOT GPS emergency locator: 22 days @ 45 per day 990.00$             

Satellite telephone (emergency use only)

Satphone rental: 22 days @ $20 440.00$             

Satphone usage (estimated)

nil usage (cellphones used on site as required) -$                   

Field crew labtop and printer

complete system: 22 days @ $15 330.00$             

Sub-Total 6,892.60$          

Applicable Surcharge @ 10% 689.26$             

Subtotal 7,581.86$          



Listing of Sample Analysis Expenses

For the period ended May 31, 2011

ALS Chemex

Invoice 2288788 1,522.11$          

Invoice 2287303 2,857.34$          

Invoice 2288776 2,131.73$          

Invoice 2288633 2,309.00$          

Invoice 2288718 2,783.57$          

Invoice 2287929 2,535.57$          

Invoice 2287304 2,278.07$          

Soil and rock sample bags, consumables etc. from stock

1382 rock samples @ $0.50 691.00$             

For the period ended February 15, 2012

Assays (97 rock samples taken from SW1 target area) Pending

Sample prep and delivery to ALS Chemex

4 hours @ $45 180.00$             

Soil and rock sample bags, consumables etc. from stock

300 rock and soil samples @ $0.50 150.00$             

Sub-Total 17,438.39$       

Applicable Surcharge @ 10% 1,743.84$          

Subtotal 19,182.23$       
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ITEM 14:  SAMPLING METHOD AND APPROACH   

Two large soil geochemistry grids (referred to as the Main Grid (which covers and area of approximately 

4 square kilometers) and the North grid (which covers and area of approximately 2 square kilometers)) 

comprising 1,537 samples were completed to test two priority target areas identified by the Craigmont 

airborne  survey  along  strike of  the  Joseph  Target  and  an  area of  approximately  9  square  kilometers 

(covering the area referred to as Area 1 (SW Target) by Kerr Addison) was systematically prospected for 

gold bearing quartz veins.  Several areas of interest were identified and a total of 97 rock samples were 

collected  however  analysis  of  the  rock  samples  was  deferred  pending  confirmation  of  exploration 

budgets for 2012. 

 

Samples were taken approximately every 25m along  lines spaced approximately every 100m.   Samples 

were  collected  with  conventional  soil  augers.  In  order  to  ensure  that  the  soil  samples  were 

representative of  the areas  sampled multiple  samples were  collected at  several  stations  from depths 

between 25cm and 100cm.   All samples were secured  in kraft paper sample bags, sealed and  labeled 

with a unique sample numbers. The samples were then shipped to the ALS Chemex laboratory in North 

Vancouver. See Section 15 for details on analytical methods. 

 

ITEM 15:  SAMPLE PREPARATION, ANALYSIS AND SECURITY 

The  published  technical  reports  which  detail  previous  exploration  work  on  the  Honeymoon  East 

Property  indicate  that  standard QA  and QC  procedures were  implemented  by  the  laboratories  that 

analyzed  the  samples  and  that  the  variability of  all  reported  analyses  are within  acceptable  industry 

standards. 

The  samples  collected  during  the  2011  program were  collected  by  independent  geologists  and  field 

technicians.  During the field program samples were stored in vehicles that were used in completion of 

the  field work and were  transported  to  the authors  residence  in Mission BC by  the project geologist 

Mike Middleton.  All samples were checked for sample identification numbers and overall quality by the 

author and were transported by the author to the ALS Chemex facility in North Vancouver. 

 

All  samples  collected during  the 2011 exploration program were  submitted  to ALS Chemex, of North 

Vancouver, for analysis.   The ‐80 micrometer mesh sieved fraction of the soil samples was dissolved  in 

an aqua regia solution (3:1 mixture of hydrochloric and nitric acid) and analyzed for a series of elements 

by ICP‐AES.  The Elements analyzed for and the detection limits are listed in Table 12.5.1.  ALS Chemex 

employs standard QA and QC protocols on all sample analyses  including  inserting one blank, reference 

standard and duplicate analysis in every twenty samples analyzed.  Based on the fact that the sampling 

program was designed to verify and follow up previous exploration work completed by Esso in 1983 no 

additional QA and QC procedures were implemented as part of the program.  Sample Certificates from 

the 2011 exploration program are included in Appendix 2.   
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Table 12.5.1 Elements analyzed by ICP‐AES and their lower detection limit 

Element  LDL  Element  LDL  Element LDL  Element LDL  Element LDL 

Cd  0.5 ppm  K  0.01 %  Ni  1.0 ppm  Al  0.01 %  Zn  2 ppm 

Co  1.0 ppm  La  10 ppm  P  10 ppm  Th  20 ppm  As  2 ppm 

Cr  1.0 ppm  Mg  0.01 %  Pb  2.0 ppm  Ti  0.01 %  B  10 ppm 

Cu  1.0 ppm  Ag  0.2 ppm  S  0.01 %  Tl  10 ppm  Ba  10 ppm 

Fe  0.01 %  Mn  5.0 ppm  Sb  2 ppm  U  10 ppm  Be  0.5 ppm 

Ga  10 ppm  Mo  1.0 ppm  Sc  1 ppm  V  1 ppm  Bi  2 ppm 

Hg  1.0 ppm  Na  0.01%  Sr  1 ppm  W  10 ppm  Ca  0.01 % 

 

ALS Vancouver is in compliance for the requirements of ISO 9001:2000 through February 12, 2011 (ALS 

Laboratory Group, 2009).   ALS Vancouver  is accredited through the Standards Council of Canada (SCC) 

for Metallic Ores and Products Mineral Analysis testing for several techniques including Fire Assay with 

an Atomic Absorption  (AA)  finish,  Fire Assay with  a  gravimetric  finish  and  ICP‐AES  using  a  four  acid 

digestion.  Standard QA and QC procedures were implemented by ALS Chemex including one blank, one 

reference standard and one duplicate analysis  in every 20 samples submitted.    In the author’s opinion 

the  variability of all  reported analyses are within acceptable  industry  standards and  the ALS Chemex 

data can be considered to be reliable.   

 

ITEM 16:  DATA VERIFICATION 

The objectives of  this program were  to  assess potential  extensions of  the  soil  geochemical  sampling 

results  reported by  Esso  for  the  Joseph  Target  area.    The  compilation work  carried out by Vendetta 

Mining Corp.  (formerly Azincourt Resources  Inc.)  involved geo‐referencing  the historic  technical maps 

from  Craigmont,  Esso  and  Kerr  Addison,  digitizing  the  UTM  locations  of  the  reported  soil  and  rock 

sample  sites  and  entering  the  historic  assay  data  into  a GIS  database.   A  total  of  1,281  historic  soil 

sample  sites  and  data  from  790  2010  soil  samples  were  incorporated  into  the  database  for  the 

Honeymoon East property.   

The  soil  sample  assay  results  from  the  2011  program  appear  to  be  consistent  between  the  results 

reported by Esso in 1983 and the results reported by ALS Chemex during the 2010 exploration program.  

It is the authors opinion that the Esso soil sampling data, the 2010 ALS Chemex data and the 2011 ALS 

Chemex data can be reasonably incorporated into the database for the Honeymoon East Property.   
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ITEM 17:  ADJACENT PROPERTIES 

The  property  (referred  to  as  the  Honeymoon  East  Property)  is  located  in  the  Adams  Plateau  – 

Clearwater  exploration  area.    Regional  geological maps  published  by  the  BC Ministry  of  Energy  and 

Mines  (BCMEM)  show  that  the claim area covers a north  to northwest  trending package of Paleozoic 

aged Fennell and Eagle Bay Formation volcanic and sedimentary rocks cut by a series of complex, north 

to northwest trending thrust faults.  According to the BCMEM the Fennell Formation hosts various styles 

of mineralization including Cypress‐type massive sulphide Cu (Zn) mineralization, Noranda/Kuroko‐type 

massive sulphide Cu‐Pb‐Zn mineralization, and Ag‐Pb‐Zn+/‐Au vein mineralization.  The most significant 

prospects  in  the  project  area  include  the  Harper  Creek  copper  deposit  located  approximately  11 

kilometers east of  the Property,  the Chu Chua copper deposit  located approximately 15 kilometres  to 

the  south  of  the  Property,  the  former  producing  Windpass  Gold  Mine  located  approximately  10 

kilometres  to  the  south  of  the  Property,  the  Joseph  Prospect  located  within  the  Honeymoon  East 

Property and  the  Jake Gold Prospect  located approximately 10 km  to  the northwest of  the Property.  

The  reader  is  cautioned  that  there  is  no  assurance  that mineralization  similar  to  the  Harper  Creek 

copper deposit, the Chu Chua copper deposit, the Jake Prospect or the former Windpass Gold Mine will 

be identified within the boundaries of the Honeymoon East Property.   

 

The Joseph Target, which consists of the soil geochemical anomaly  located  in the southeastern part of 

the  Honeymoon  East  Property,  appears  to  lie  completely  within  the  Honeymoon  East  Property.  

According to Marr (1984) the mineralized zone associated with this geochemical anomaly trends north 

and  it  is  important  to note  that possible extensions of  this mineralized  zone are now covered by  the 

claims held by Vendetta. 

     

ITEM 18:  MINERAL PROCESSING AND METALLURGICAL TESTING 

There  is  no  mineral  processing  or  metallurgical  testing  data  available  from  the  Honeymoon  East 

Property. 

 

ITEM 19:  MINERAL RESOURCE AND MINERAL RESERVE ESTIMATE 

There  is no mineral resource compliant with CIM Standards on Mineral Resources and Reserves  (CIM, 
2000) and therefore no NI 43‐101 compliant resource for the Honeymoon East Property 

 

ITEM 20:  OTHER RELEVENT DATA AND INFORMATION   

There is no other relevant data or information concerning the Honeymoon East Property. 
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ITEM 21:  INTERPRETATION AND CONCLUSIONS 

 

The geology of the area south of Clearwater  is prospective  for both Cypress and Kuroko  type massive 

sulphide deposits  and  for  structurally  controlled,  gold bearing  vein deposits.       Airborne  geophysical 

surveys completed by Craigmont in 1978 identified multiple targets that warrant follow‐up exploration.   

In 1983 Esso  completed  soil geochemical and  ground geophysical  surveys over  some of  the airborne 

survey targets and successfully identified several areas which exhibit elevated base and precious metal 

contents  in soils.   In 1984 Esso tested one of the soil geochemical anomalies with two short drill holes 

and intersected a previously unknown zone of lead – zinc – silver – barite mineralization.  According to 

Marr (1984) the mineralized zone trends north and has an estimated true width of 8.0 meters.  In 1988 

Kerr  Addison  completed  an  extensive  prospecting  and  sampling  program  designed  to  identify 

structurally controlled, gold bearing veins within the project area and successfully  identified two areas 

of exposed mineralization.  One of these areas (Area 1) is located within the Honeymoon East Property. 

Between  January  and March  of  2010  Vendetta  compiled  all  available  technical  data  for  the  former 

Craigmont Mines, Esso Minerals and Kerr Addison Properties and completed a detailed soil geochemical 

survey  consisting of 790  samples  in  the area of  the  Joseph Prospect.   The assay data  from  the 2010 

samples  confirmed  the  historic  Esso  technical  data  and  shows  that  the  soil  geochemical  anomaly 

associated with the Joseph Prospect is significantly larger than was estimated by Esso. 

 

Between March  and November  of  2011  Vendetta  completed  an  extensive  program  of  soil  and  rock 

sampling at a total cost of $118,932.00 as outlined  in SOW No.s 5191027 and 5191030.   Two  large soil 

geochemistry grids  (referred  to as  the Main Grid and  the North grid)  comprising 1,537  samples were 

completed to test two priority target areas  identified by the Craigmont airborne survey along strike of 

the  Joseph Target and an area of approximately 9 square kilometers  (covering the area referred to as 

Area  1  (SW  Target)  by  Kerr  Addison)  was  systematically  prospected  for  gold  bearing  quartz  veins.  

Several areas of interest were identified and a total of 97 rock samples were collected however analysis 

of the rock samples was deferred pending confirmation of exploration budgets for 2012. 

 

The Main Grid geochemical survey successfully identified a north northwest trending continuation of the 

soil geochemical anomaly associated with the Joseph Prospect.  Samples were collected from depths of 

between  0.2  and  0.5 meters  using  augers  and were  placed  in  standard  kraft  soil  sample  bags  and 

delivered to the ALS Chemex assay facility in North Vancouver.  Samples were dried, sieved to minus 80 

mesh and analyzed by ICP 41 for a suite of 35 trace and path finder elements.  To ensure adequate QA 

and QC ALS Chemex  includes 5%  industry standard and blank samples  into the sample stream and the 

reported results were within  industry standards.   A total of 27 strongly anomalous zinc results and 12 

strongly anomalous lead results were reported.  Peak values within the anomalies are subdued relative 

to the soil geochemistry results reported for Joseph Prospect however the anomalous samples define a 

distinctive north trending target that extends for approximately 1,200 meters to the north northwest of 

the area surveyed by Esso.  The results also indicate that the new target area may be up to four hundred 

meters  in width which  is similar  to  the overall width of  the geochemical anomaly associated with  the 

Joseph Prospect.  Assay values of up  to 787 ppm  zinc and 354 ppm  lead were  recorded  in  the assay 

reports provided by ALS Chemex. 
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ITEM 22:  RECOMMENDATIONS  

 

Based  on  the  results  of  the  work  completed  in  2011  it  is  recommended  that  Vendetta  carry  out 

additional fill‐in surveys to delineate the overall extent of Joseph Prospect.  Overburden conditions with 

the target area are variable and a combination of sampling methods will need to be utilized to ensure 

that the limits of the target area can be accurately defined.  Additional auger sampling should be carried 

out within the areas surveyed in 2010 and in 2011 and should be designed to evaluate the relationship 

between  surface  values  and  depth  to  bedrock.   Although  the  lead  and  zinc  values  reported  for  the 

extension of the Joseph Prospect are lower than those reported by Esso in the area that was drill tested 

overburden  appears  to  be  thicker  and may  simply  be muting  the  geochemical  response  of  bedrock 

mineralization.  In the event that in fill and auger sampling confirms that the geochemical anomalies are 

associated with areas of overburden covered mineralization ground geophysical surveys and follow up 

drill testing would be warranted. 

No significant results were reported  from  the North grid and assays are pending  for  the  rock samples 

collected from Area 1 (also referred to as the SW Target Area). 
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ITEM 24:  CERTIFICATE OF QUALIFIED PERSON, CARL A. VON EINSIEDEL    

I, Carl A. von Einsiedel, PGeo.  hereby certify that: 
 
1)   I am an independent consulting geologist with a business address at #3206‐610 Granville St., 

Vancouver, British Columbia V6C‐3T3. 
 
2)   I am a graduate of Carleton University, Ottawa, Ontario (1989) with a B.Sc. in Geology. 
 
3)   I am a registered Professional Geologist in good standing with the Association of Professional 

Engineers and Geoscientists of British Columbia (APEGBC – License no. 21474).  
 
4)   I have worked as a geologist for a total of 26 years since graduation from university. I have work 

experience in most parts of Canada, as well as the United States and Mexico.   I have VMS 
deposit exploration experience in British Columbia.  

 
5)   I have read the definition of "qualified person" set out in National Instrument 43‐101 ("NI 43‐

101") and certify that by reason of my education, affiliation with a professional association (as 
defined in NI 43‐101) and past relevant work experience, I fulfill the requirement to be a 
"qualified person" for the purposes of NI 43‐101. 

 
6)   I am responsible for all sections of the technical report titled "TECHNICAL ASSESSMENT REPORT 

–  GEOLOGICAL  AND  GEOCHEMICAL  SURVEYS  ‐  HONEYMOON  EAST  PROPERTY”  prepared  for 
Vendetta Mining Corp. (formerly Azincourt Resources Inc.) dated June 29, 2012  (the "Technical 
Report") relating to the Honeymoon East Property.  

 
7)   As of the date of this certificate, to the best of my knowledge, information and belief, the 

Technical Report contains all scientific and technical information that is required to be disclosed 
to make the Technical Report not misleading. 

 
 
 
  
 
 
 
           
Carl von Einsiedel,  P.Geo.  
 
Dated at Vancouver, B.C. this 29th day of June, 2012 
 























































































































































































































































































































APPENDIX 3:  AREA 1 (SOUTHWEST TARGET) ROCK SAMPLE LOCATIONS AND PRELIMINARY DESCRIPTIONS

ID East North  GPS_Elev sulfides alteration Matrix  Hardeness Host Rock color remarks Sample Type

4051 703065 5713447 1454 m none visible >5 quartz vein white Grab

4052 pyrite hm‐lim aphanitic metasedimentary ‐ muscovite schist Grab

4053 704293 5715144 1690 m pyrite hm‐lim aphanitic metasedimentary ‐ muscovite schist Grab

4054 704477 5715159 1687 m none visble hm‐lim‐silicified aphanitic metasedimentary brown‐ green‐grey Grab

4055 704758 5715228 1705 m none visible >5 quartz vein white Grab

4056 704794 5715192 1697 m none visble chlorite ‐ carbonate aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenston green‐bluw ‐white etched carbGrab

4057 703749 5714301 1593 m none visble chlorite aphanitic <5 volcanic ‐ greenstone dark green quartz veinGrab

4058 703742 5714316 1593 m none visible >5 quartz vein Grab

4059 pyrite  silicification hm‐lim metavolcanic strongly siliGrab

4060 703686 5714381 1586 m none visible quartz vein white Grab

4061 703810 5714228 1577 m none visible >5 quartz vein white Grab

4062 703833 5714185 1570 m none visible chlorite ‐ silica flooding aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue quartz floo Grab

4063 703244 5713738 1453 m pyrite  chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue quartz veinGrab

4064 703284 5713582 1484 m galena ‐ chalcopyrite ‐ pyrite >5 quartz vein white Grab

4065 704189 5714708 1682 m fine grained pyrite hm‐lim apahanitic metasedimentary ‐ muscovite schist brown silicified Grab

4066 none visble  chlorite‐sericite‐silicification aphanitic metasedimentary ‐ schist brown ‐ black silica floodiGrab

4067 704013 5714585 1653 m none visble >5 quartz vein white Grab

4068 703794 5714653 1658 m pyrite hm‐lim‐silicified aphanitic metasedimentary brown‐ green‐grey Grab

4068 703794 5714653 1658 m pyrite  Hem‐Lim aphanitic <5 volcanic rusty brown Grab

4069 703783 5714651 1653 m pyrite chlorite aphanitic metasedimentary grey disseminat Grab

4070 703783 5714663 1653 m pyrite  chlorite ‐ silcification aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenston green‐blue large pyriteGrab

4071 703806 5714607 1631 m pyrite  chlorite ‐ silicified aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue‐grey Grab

4072 703810 5714596 1626 m none visble crystaline metasedimentary    silicified   Grab

4073 703732 5714341 1590 m none visbile chlorite‐silicified apahanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone blue‐green Grab

4074 703051 5713319 1451 m none visble >5 quartz vein white Grab

4075 none visble >5 quartz vein white Grab

4076 703049 5713283 1460 m none visible >5 quartz vein white Grab

4077 703037 5713189 1486 m none visible >5 quartz vein white Grab

4078 703040 5713164 1484 m none visible >5 quartz vein white Grab

4079 703038 5713158 1489 m pyrite  >5 quartz vein white Grab

4080 703039 5713141 1493 m pyrite  >5 quartz vein white Grab

4081 703016 5712926 1505 m none visible chlorite ‐ silica flooding aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green ‐white quartz veinGrab

4082 702995 5712722 1508 m none visible >5 quartz vein white Grab

4083 702986 5712691 1512 m none visble chloritic aphanitic <5 volcanic ‐ greenstone blue‐green quartz lens Grab

4084 pyrite  chlorite ‐ silcification aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue large pyriteGrab

4085 702975 5712600 1507 m none visible >5 quartz vein white Grab

4086 703060 5712249 1527 m none visble carbonate apahanitic metavolcanic ‐ muscovite schist black ‐ grey Grab

4087 703461 5712567 1585 m pyrite  chlorite ‐hm‐lim aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone greeen‐blue quartz veinGrab

4088 703490 5712575 1588 m pyrite  >5 quartz vein white Grab

4089 703529 5712623 1593 m none visible chlorite ‐ silicification aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue quartz floo Grab

4090 703668 5712810 1601 m none visble silica flooding metavolcanic ‐ muscovite schist quartz veinGrab

4091 703763 5712955 1618 m pyrite  chlorite ‐ silcification aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue large pyriteGrab

4092 703882 5712957 1612 m pyrite  >5 quartz vein white Grab

4093 703881 5712935 1616 m none visible >5 quartz vein white Grab

4094 703887 5712926 1614 m pyrite  quartz vein white Grab

4095 chalcopyrite ‐ malamineralized silica flooding >5 quartz vein white Grab

4096 none visible aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green quartz veinGrab

4097 pyrite  hm‐lim aphanitic <5 metavolcanic ‐ muscovite schist brown strong siliciGrab

4098 702488 5720676 849 m none visible chlorite ‐ silicification apahanitic metavolcanic ‐ muscovite schist quartz floo Grab

4099 701930 5720172 843 m none visble chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ muscovite schist black Grab

4100 701910 5720145 841 m none visble silcified fine grained ‐ laminated metasedimentry black white silicifieed Grab

4101 701473 5716399 957 m none visble hm‐lim strong ‐ silicificiation coarse grained pyroclastic (?) brown‐orange Grab



4102 701475 5716218 964 m none visible hm‐lim‐silica metasedimentary ‐ schist silica floodiGrab

4103 none visble chlorite minor silicification aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone light green‐blue grey Grab

4103 pyrite  hm‐lim‐chl aphanit metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue‐grey strong pyritGrab

4104 707654 5718881 1385 m pyrite ‐ galena silicification hm‐lim metasedimentary brown   silicified Grab

4105 703367 5715347 1464 m none visible chlorite‐silicified apahanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone blue‐green Grab

4106 703416 5715388 1456 m none visble >5 quartz vein white Grab

4107 pyrite  chlrotie ‐silicified aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue strongly siliGrab

4108 701506 5712785 968 m none visible chlorite aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue quartz‐veinGrab

4109 701527 5713005 968 m none visible chlorit aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone greeen‐blue Grab

4110 701538 5713088 971 m pyrite  chlorite aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐0blue white qv w Grab

4111 701533 5713127 968 m pyrite  chlorite ‐ silicified aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue‐grey Grab

4112 701439 5713412 970 m none visbile chlorite‐silicified apahanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone blue‐green Grab

4113 701440 5713418 964 m none visible chlorite apahanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone blue‐green Grab

4114 701442 5713407 965 m none visible chlorit aphanitic metavolcanic ‐ chlorite greenstone greeen‐blue Grab

4115 701445 5713394 962 m none visible chlorite apahanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone blue‐green Grab

4116 701441 5713377 962 m none visble weakly silicified crystaline metavolcanic ‐ chlorite greenstone green quartz lens Grab

4117 pyrite  chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue Grab

4119 none visble chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue quartz lens Grab

4120 702056 5712934 1157 m none visbile chlorite‐silicified apahanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone blue‐green Grab

4121 702040 5712906 1151 m minor sulfides chlorite‐calcite coarse calcite ‐ aphanitic matrix <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue calcite lens Grab

4122 702040 5712927 1154 m none vivible chlorite silicified metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue weakly silicGrab

4123 701384 5712936 941 m none visbile chlorite‐silicified apahanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone blue‐green Grab

4124 701344 5712927 931 m none visble chlorit aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone greeen‐blue Grab

4125 701415 5712734 942 m none visible chlorite crystaline‐aphanitic <5 metavolcanic green‐blue Grab

4126 701416 5712733 942 m none visble chlorite‐ silica aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue‐grey Grab

4127 701406 5712367 955 m pyrite  chlorite ‐ silicified crystaline <5 metavolcanic green‐blue silicified Grab

4128 701415 5714150 987 m pyrite  hm‐lim aphanitic >5 metavolcanic silicified wi Grab

4129 701433 5714168 989 m none visble chlorite 1‐3mm feldspar crystals in aphan<5 volcanic dark green calcite veinGrab

4130 701627 5713503 1033 m none visble carbonate <5 white calcite veinGrab

4132 701388 5713415 977 m none visble chloritic aphanitic <5 volcanic ‐ greenstone blue‐green quartz lens Grab

4132 none visble chlorit aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone greeen‐blue Grab

4133 none visbile chlorite‐silicified apahanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone blue‐green Grab

4134 701396 5712627 954 m none visble chlorite‐ silica aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue‐grey Grab

4135 701402 5712637 955 m none visible chlorite‐silicification crystalline <5 metavolcanic silicified Grab

4136 701531 5713162 957 m pyrite  chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue small amouGrab

4136 pyrite  chllorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue Grab

4137 701703 5713862 1084 m none visble chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone blue‐green quartz veinGrab

4138 none visible chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue quartz‐veinGrab

4139 pyrite  chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue quartz‐veinGrab

4140 none visble chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue Grab

4141 none visible aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green quartz veinGrab

4142 701700 5713853 1082 m none visble chlorite ‐ hm‐lim crystaline <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green quartz veinGrab

4143 none visble chlorite crystaline <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone greeen‐blue Grab

4144 701701 5713825 1079 m none visible chorite ‐ quartz flooding aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue‐grey quartz veinGrab

4145 none visible chlorite aphanitic <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue quartz‐veinGrab

4146 galena and pyrite chorite ‐ quartz flooding aphanitic host <5 metavolcanic ‐ chlorite greenstone green‐blue quartz floo Grab




